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; e dernier coup d’ éclat de
;1; lgnfgnlfia_mn Geron, 50ciété améxicaine
~LEejeune experte en exploitation

I éagit au pl‘Oj et de] Di commerciale et médiatique
:de bloetluqu o des recherches sur ’embryon

iue o humain, annoncant

indté récemment le lancement du premier essai clinique &

qué ' téenC . . partir de cellules souches embryormajres
presente en Conseil humaines, pourrait bien avoir ouvert
des m_inistres. la bataille sur le sujet en France.

Alaveille dela révision dela loide

bioéthique, ol en est-on? Exactement dans

" la situation anticipée pak le législateren
2004! Le Parlement rappelait alors safhs
ambiguité I'interdiction des recherches sur
I'embryon humain, Il autorisait néanmoins
des dérogations i eet interdit, sous -
certaines conditions {lanécessité
de progres thé:rapeuuqum majeurs
et Iabsence de méthode alternative).

Et ce de maniére temporaire: ce systéme
dérogatoire devenait de fait caduc dés
‘qu'une alternative Alarecherchesur .
- Pembryon se présentait: Or, en 2010, nous
sommes précisément dans cette.
situation: ces alternatives existent. .
Aucune des perspectivés.
brandies devant I'opinion
publique, que ce soit en
" médecine régénérative,
“enthérapie cellulaireou
pour 1és besoins de I'industrie

. enregistrés depuis des années parld.
. communayté internationale dansle. champ

+ embryonnaire. Ce sont ces progrés qui
_ouvrent des horizons prometteyrs pour

- animales étaient suffisantes pour exploref
- découverte en 2006 des cellules souch&s
. reprogrammées ou induites (iP5), saluse .
" biologique, constitue depuis lors une voie
. privilégiée pour modéliser les pathologes”
. tests qu'elle dolt mener sur des molécules.

E eumomsderalsonqu au]ourd’hulde

pharmaceutique ne nécwsite le recours
aux cellules souches embryonna:res
humaines.

. ‘déroger 3 l’obhgauon légale de respecter
Pembryon humain. 1l reste A comprendre
- Pavidité pour des recherches - sans
- . fondement scientifique - sur ces cellules .
issues de la destruction d’embryons
humains. L’explication résiderait—elle
dans une posture matérialiste tenant .
. "por indiffétente I'origine des cellules,”
et prenant lerisque de tuer 'homme dans

9 abord, sur le p}aﬁ thmlaeutique :
. tous les progrés cliniques

des celluies souches Pont été grice -
3 des cellules souches d'origine non

: < Enraisondelapnonte

33"’"’""“ ‘i’es tm;:ﬁls le domai emb 4 lar surdéja

ovantes, Par maine T

_delarechatchefondamentale plusienrs o 1 I'YOI.’I' muemysa

.- mission d’ipfomaﬁonparlementalre cque’ , les recherches sur lcl cellules
. lesloisdel embryolog:eétamunwersellﬁ ":'SMICh“ adultes T

les études sur les cellules embryonnaires
o ou reprogrammées >>
les phénomenes de différentiation
et de pluripctence cellulires, Enfin, la- embryon'? Ou dans la précipitationd .
Visiblement, le gouvernement n'a pas eu
acces 3 une telle analyse. Le projet deloi
‘biogthique qu'il vient de rendre public
‘margue une rupture, Il affaiblit
- ¢onsidérablement les conditions pour
déroger au princq)e de protection, alors
- ieme qu'iln’y aplus aucun prétexte
valable pour admettre de telles )
: dérogatlons Cechoix est grave. Enraison

A travers le monde comme une révoluﬂon

humaines et fournir al'industrie
pharmaceutique le matériel niécessaire aux.

Force est de reconnaitre qu'iln’y a jamals

-~ par

: rentabﬂlser dés investissements douteux? .

Les dessous de la recherche sur l’embryon

de I'orientation Ebérale de 2004 qui donne

" la priorité Iarecherche sur Fembryon,
" notre pays a déja accumnlé du retard dans’

les recherches sur les cellules souches
adultes ou reprogrammées. Nconviendrait
pour les patients - que la
nouve]le loide bloéthlqge ne l’aggrave pas.

ujourd hm, e lég[slateu: ne peut .
décemment pas aborder la révisigi - -
de ia loj.comme si ne‘n de majeur ne s"était

[passé (dés maladed traités grice.
“Ades: ¢élinles sonches d’origine non .
. ; embryonnaire et la découverte des iPS):
. 77 Depuis la découverte des cellules souches,
.chacun peut observer concrétement que -
'Tesprogr&s thérapeutiques surviennent

"' tgujours guand la science et !’ éthique

. font cause commune. Il n'y a pas
‘de conitre-exempld, mémes'ilya

des effets d’annonce, comme celui
de Geron qui ne constitue en rien
un pmgrés thérapeutique.

Aunom de quel arbitraire la France

"dresserait-elle la science et I"éthique

I'une contre 'autre ? Pendant combien

de temps la complaisance pour le marché
imposera-t-elle aux patients de supporter
un retard d’investissement dans les
cellules souches d’origine non
embryonnaire, les seules qui donnent déja

des traiternents aux malades aujourd’hui?



